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Vaieni,

v bfeznu 2020 jsem Zadal Vas Gfad o poskytnuti informace ve smyslu § 4, zdkona ¢.

106/1999 Sh., o svobodném pfistupu k informacim, a to:

1) Kdo nese odpovédnost za Skodu vzniklou méstu Chodov v souvislosti s ulozenim a
zaplacenim této pokuty 300.000,- K&, tj. jaka fyzickd osoba jednajici za mésto je odpovédna
za poruseni koncesniho zdkona ve smyslu uvedeného rozhodnuti UOHS ? Byl vidi této
osobé uplatnén narok na nahradu skody, jez byla méstu Chodov zpusobena zaplacenim
pokuty 300.000,- K¢ ? Byla tato Skoda odpovédnou osobou méstu Chodov nahrazena ?

2) Kdo nese odpovédnost za $kodu vzniklou méstu Chodov v souvislosti s prohranym
soudnim sporem o vraceni ¢astky 99.565,- K¢ s pfislusenstvim a zaplacenim judikovanych
urokt z prodleni a nakladi soudniho fizeni, tj. jakd fyzickd osoba jednajici za mésto je
odpovédna za nesplnéni povinnosti vratit pfisudek 99.565,- K& po zrudeni rozsudku
Krajského soudu vPlzni &j. 25 Co 223/2015-706 rozsudkem Nejvy3diho soudu Ceské
republiky z 30. 5. 2018 sp. zn. 22 Cdo 3669/2016 ? Byl vuci této osobé uplatnén narok na
nahradu $kody, jeZ byla méstu Chodov zplisobena zaplacenim trokt z prodleni a nakladu
soudniho Fizeni v ¢astce nejméné 64.973,98 K¢ ? Byla tato Skoda odpovédnou osobou

méstu Chodov nahrazena ?

BohuZel jste na tuto moji Zadost dosud nereagovali, prestoze jiz uplynula zdkonna
Ihita k reakci. Urguji proto vyrizeni mé zadosti o poskytnuti informace s tim, ze nebude-li

informace poskytnuta, budu nucen obratit se na nadfizeny organ.

v

Informace mi zaslete v souladu s ust. § 4a, zdkona ¢. 106/1999 Sbh., o svobodném

pfistupu k informacim v listinné podobé na adresu mého bydlisté: Nerudova 943, 357 35

Chodov.

S pozdravem




Mesto Chodov

V Chodové 13. Cervence 2020

C.j. KST/7063/2020

Méstsky Ufad v Chodové jako povinny subjekt dle § 2 odst. 1 zdkona ¢ 106/1999 Sb.,

o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjgich predpist (déle jen ,InfZ“) rozhodl v souladu
s ustanovenim § 15 odst. 1 InfZ o Zadosti ze

dne 2.7.2020 a) o poskytnuti informace o konkrétni fyzické osobé& jednajici za mésto, kterd je
odpovédna za Skodu vzniklou méstu Chodov uloZenim a zaplacenim pokuty 300.000 K¢ Ufadu pro
ochranu hospoddfské soutéZe, b) o poskytnuti informace, kdo nese odpovédnost za $kodu vzniklou
méstu Chodov v souvislosti s prohranym soudnim sporem o vraceni ¢astky 99.565 K& a zaplacenim
judikovanych trok( z prodleni a ndklad( soudniho Fizeni takto:

Zadost Zadatele ze dne 2.7.2020 a) o
poskytnuti informace o konkrétni fyzické osobé jednajici za mésto, kterd je odpovédna za $kodu
vzniklou méstu Chodov uloZenim a zaplacenim pokuty 300.000 K& UFadu pro ochranu hospodafské
soutéZe, b) o poskytnuti informace kdo nese odpovédnost za $kodu vzniklou méstu Chodov

v souvislosti s prohranym soudnim sporem o vraceni éastky 99.565 K& a zaplacenim judikovanych
uroki z prodleni a nakladi soudniho fizeni, se dle § 15 odst. 1 InfZ éasteéné odmita.

Odlvodnéni:

Méstsky Ufad v Chodové obdrZel dne 2.7.2020 #4dost

Chodov o poskytnuti informaci podle zdkona o svobodném pfistupu  k informacim,
a to a) o poskytnuti informace o konkrétni fyzické osobé jednajici za mésto, kterd je odpovédna za
Skodu vzniklou meéstu Chodov uloZenim a zaplacenim pokuty 300.000 K¢ Utadu pro ochranu
hospodaiské soutéZe, b) o poskytnuti informace kdo nese odpovédnost za $kodu vzniklou méstu
Chodov v souvislosti s prohranym soudnim sporem o vrdceni &stky 99.565 K¢ a zaplacenim
judikovanych udrokd z prodleni a ndkladt soudniho fizeni.

Zadatel o informace v Uvodu své #idosti uvedl, ¥e v bfeznu pozadal Méstsky urad v Chodové
(vyjadfeno slovy ,Véa3 dfad”) o poskytnuti informace ve smyslu § 4 zdkona & 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, Ze bohuZel na tuto jeho ?adost nebylo reagovano, pfestoie jii
uplynula zékonna |hita k reakci, tedy Ze urguje vyfizeni jeho #adost o poskytnuti informace s tim, ¥e
nebude-li informace poskytnuta, bude nucen se obrétit na nadfizeny organ.



Méstsky Gfad v Chodové konstatuje, 7e 7addost Zadatele o poskytnuti informace z 2.7.2020 je prvni a
jedinou #édosti od ﬁ a fe v mésici bFeznu 2020

méstsky ufad Zadnou Zadost Zadatele jakoukoliv cestou, kterou pfipousti zakon, neobdrzel.

K Zadosti o poskytnuti informace o konkrétni fyzické osobé jednajici za mésto, kter4 je odpov&dn4 za
Skodu vzniklou méstu Chodov uloZenim a zaplacenim pokuty 300.000 K& Ufadu pro ochranu
hospodafské soutéZe, méstsky UFad sdéluje, Ze na obdobnou #adost 7adatele se stejnym dotazem
podle zakona ¢. 106/1999 Sb. jiz odpovidal v mésici éervnu 2020, pFitem? odpovéd tomuto jinému
Zadateli je zvefejnéna na webovém portdlu mésta Chodov (www.mestochodov.cz), kde ji lze
dohledat.

K Zadosti o poskytnuti informace, kdo nese odpovédnost za skodu vzniklou méstu Chodov

v souvislosti s prohranym soudnim sporem o vraceni éastky 99.565 K& a zaplacenim judikovanych
drokd z prodleni a nakladl soudniho Fizeni, méstsky Gfad uvadi, e spor mezi spoleénosti MARSERVIS,
s.r.o. a mésto Chodov, vedeny Okresnim soudem v Sokolové pod spis. zn. €. j. 33 C 278/2018 byl
sporem nejen o zaplaceni naklad( Fizeni ze sporu vedeného Okresnim soudem v Sokolové pod spis.
zn. 16 C 408/2010 o urceni vlastnictvi k &dstem rozvodného tepelného zafizeni, ale té# sporem o
pravu mésta Chodova néklady Fizeni z uvedeného sporu, které byl povinen na zékladé rozhodnuti
Nejvyssiho soudu vratit Zalobci, zapocitat proti pohleddvce mésta Chodova viigi spole¢nosti
MARSERVIS, s.r.0. ve vy3i 38 233 763 K¢ z titulu bezdivodného obohaceni, které je predmétem
soudniho fizeni vedeného u Okresniho soudu v Sokolové pod sp. zn. 12 C 314/2012.

Pokud mésto Chodov nebylo v tomto fizeni ispésné, neni moiné posuzovat naklady vzniklé ze
soudniho sporu vedeného Okresnim soudem v Sokolové pod spis. zn. 33 C 278/2018 a Krajskym
soudem v Plzni vedeného pod spis. zn. 56 Co 140/2019, véetn& uroki z prodleni za kodu, za kterou
by mél kdokoliv na strané mésta Chodov nést majetkovou odpovédnost.

Podle ust. § 38 odst. 6 zdkona . 128/2000 Sh., obecni zfizeni je povinnosti obce chranit sviij majetek
pred neopravnénymi zasahy. Zapocetlo-li mésto Chodov nérok Zalobce ze soudniho sporu o uréeni
vlastnictvi oproti svému ndroku z titulu bezdlivodného obohaceni, uéinilo tak v souladu se svou
zakonnou povinnosti svilj majetek chrénit. Pokud pravni ndzor mésta Chodov o opravnénosti
zapocteni vzajemnych pohledévek se spole¢nosti MARSERVIS, s.r.o0. v soudnim Fizeni neuspél, nelze
obranu proti naroku MARSERVIS, s.r.0. posuzovat jako protipravni jedndni mésta Chodov, tedy ani
iako naplInéni zakonného pfedpokladu vzniku odpovédnosti za $kodu. Z toho diivodu nebyla ¢astka
rovnajici se vysi ndkladd Fizeni, véetné trokd z prodleni z Fizeni vedeného Okresnim soudem

v Sokolové a Krajskym soudem v Plzni posouzena jako $koda a nebude proto po #4dné osobé
vymahana.

V nedaleké minulosti mésto Chodov elilo a stéle ¢eli mnoZstvi narok{ uplatnénych spoleénosti
MARSERVIS, s.r.0. nepravem, kterym se mésto Chodov v soudnich Fizenich Gspé&sné brénilo a tém,
které jesté nejsou skonceny, se jisté ubrani. Pokud by se mésto Chodov témto nepodlozenym
narokim nebrdnilo, vznikla by mu $koda ve stovkach milionl korun, kterou by bylo mo#né posoudit
jako protipravni jednani, za které by méla pfislusna osoba jednajici za mésto Chodov nést majetkovou
odpovédnost.

S ohledem na vy3e uvedené rozhodl Méstsky ufad Chodov tak, e 7adost o poskytnuti informaci
castecné odmitl.



Pouéen:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvoldni, a to ve |hiit& do 15 dnli ode dne doruéeni pisemného
vyhotoveni tohoto rozhodnuti. Odvoldni se poddvd ke Krajskému GFadu Karlovarského kraje
prostfednictvim Méstského ufadu Chodov.

Telefon: 352352241 Adresa: Komenského 1077
Fax: 352352246 357 35 Chodov
E-mail: starosta@mestochodov.cz



